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PRZESTRZEN | WEKTORY POWINNOSCI
WYNIKAJACYCH Z PRZYNALEZNOSCI
— OD PATRIOTYZMU EMOCJI DO NOWOCZESNEGO
PATRIOTYZMU KONSTYTUCYINEGO!

Niedawna Zzaftoba narodowa odbywata sie w atmosferze masowej erupcji uczu¢, kto-
rych manifestacja dokonywata sie z duza intensywnoscia w przestrzeni publicznej. Wspo-
mnieniu zmartych towarzyszyty odwotania do patriotyzmu, sama zas obecnos¢ tuméw
rodakéw byta przez nich samych i przez obserwatoréw postrzegana jako postawa patrio-
tyczna. Katastrofa w bezprecedensowy sposob dotkneta nerwu panstwa — swoich lideréw
i prominentnych przedstawicieli stracity wszystkie wiodace partie polityczne i liczne in-
stytucje publiczne, w tym Adwokatura. Sposréd sit politycznych najsilniej dotkniety zostat
ten oboz, ktéry programowo dazyt do awansowania patriotyzmu w tabeli priorytetéw
whadzy publicznej — wystarczy wspomnie¢ symboliczna wymowe erygowania IV RP, uczy-
nienie z polityki historycznej istotnej doktryny w stosunkach miedzynarodowych czy nie
tak dawno jeszcze toczona dyskusje o wychowaniu patriotycznym w szkotach. Wséréd
ofiar katastrofy znalazto sie wiele postaci, ktére z patriotyzmu uczynity jeden z gtéwnych
wyznacznikéw swojej misji spotecznej, czy to poprzez jego programowe akcentowanie
w debacie publicznej, czy to przez aktywnos¢ prowadzona poza spektrum medialnym,
a podporzadkowana upamietnieniu zdarzen majacych centralne znaczenie dla $wiado-
mosci narodowej obywateli wolnej Polski. Niezwykle silna symboliczna wymowa miejsca
katastrofy prezydenckiego samolotu, zbieznego z miejscem mordu polskich elit w 1940 r.,
znalazta rezonans w Swiatowych mediach i jeszcze bardziej podnosi Katyr do rangi mekki
polskiej swiadomosci patriotyczne;j.

Dysonanse i dylematy ojczyzniane w suwerennej Polsce

Zwyzka ,ceny urzedowej” patriotyzmu zbiegta sie ze spadkiem jego ,ceny rynkowej”: w
ostatnich latach z kraju wyemigrowato — jak sie szacuje — dwa miliony obywateli, w duzej
mierze z mtodego pokolenia. Niedawna eksplozja i wzmozona manifestacja patriotyzmu
nie sa w stanie odwroci¢ pewnej, dajacej sie od jakiego$ czasu obserwowaé, tendenciji,
ktéra mozna sparafrazowac stowami , patriotyzm potaniat, zdrozat pragmatyzm”. Pomimo
ze wéréd rozmaitych klamer zbiorowej tozsamosci wiez narodowa pozostaje jedna z najsil-

' Artykut ten dedykuje pamieci adw. Joanny Agackiej-Indeckiej oraz adw. Stanistawa Mikke, tragicz-
nie zmartym w katastrofie pod Smoleriskiem 10 kwietnia 2010 r.
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niejszych, grupa zidentyfikowana wspélnoscia tej tozsamosci pozostaje jednak zbyt liczna
i zbyt rozproszona, aby z punktu widzenia motywacyjnego na poziomie jednostkowym
interes narodowy urastat do rangi dyrektywy postepowania dla pojedynczych cztonkéw
tego kolektywu przy podejmowaniu przez nich codziennych wyboréw okreslonych dzia-
tai i postaw. Uogélnienie takie doznaje zapewne wyjatkéw, mozna jednak je uzna¢ za
uprawnione w stosunku do statystycznego Polaka.

Nie bede zmagat sie w tym tekscie z pytaniem, czy panstwo powinno programowo
subsydiowa¢ indywidualne poczucie patriotyzmu obywateli, ani czy wychowanie patrio-
tyczne jest wazniejsze np. od wychowania seksualnego. Zamiast tego sprobuje pokusic sie
o prébe spojrzenia na miejsce patriotyzmu we wspétczesnej Polsce. W szczegélnosci bede
chciat uczyni¢ przyczynek do analizy zmagar z polskoscia toczonych przez wspétczesnych
polskich emigrantéw badz kandydatéw na emigrantéw, a takze polskich nomadéw i ,re-
patriantéw”, ktérzy w wolnej Polsce z réznych powoddéw nie znajduja swojego miejsca.
Sytuacja tej, obecnie juz wielomilionowej, rzeszy oséb jest niejednolita, jej cztonkowie
zmagaja sie z polskoscia z réznych powoddéw. Zmagania te pozwole sobie nazwac zbiorczo
ojczyznianymi dylematami.

Dylematy ojczyZniane maja niejedno oblicze: czesto prowadza do opuszczenia kraju z
mniej lub bardziej dookreslona perspektywa powrotu, niekiedy tez z zarzuceniem takiej
perspektywy. Moga to by¢ jednak formy bardziej ztozone, jak cho¢by zachowanie emocjo-
nalnego przywiazania do ojczyzny jako dziedzictwa kulturowego i afirmacja prywatnego
patriotyzmu, na ktéry sktadaja sie tradycja i wiezy rodzinne, z jednoczesnym odrzuceniem
Polski jako paristwa: organizmu — w ocenie wielu — Zle rzadzonego, nieuzasadniajacego
zaufania do jego aparatu rzadowego, niegwarantujacego sprawiedliwosci i bedacego wro-
giem wolnosci, wlasnosci i przedsiebiorczosci jednostki. To ostatnie odczucie skutkuje w
konsekwencji nieufnoscia i brakiem dbatosci o domene publiczna.

Patriotyzm emocji i patriotyzm decyzji

Czesta motywacje decyzji o emigracji stanowia wzgledy czysto ekonomiczne. Nie-
rzadko jednak dylematy ojczyZniane wyrastaja z bardziej ztozonych refleksji i doswiad-
czen generujacych pobudki zawierajace silny komponent mentalnosciowy i ideowy,
determinowany wspomniana juz niska ocena jakosci zycia publicznego, brakiem posza-
nowania ze strony panstwa dla witalnosci i przedsiebiorczosci jednostek, dysfunkcjami
czy wrecz patologiami w réznego rodzaju instytucjach, jak choéby uczelniach wyzszych
czy wymiarze sprawiedliwosci. Oceny, decyzje i wybory zyciowe zachodzace na tle
owych dylematéw ojczyznianych dokonuja sie w mato komfortowym dla samych za-
interesowanych ukfadzie. Dyskomfort ten sytuuje sie w sferze psychologii poznawczej:
w czasach bowiem pokoju, suwerennosci i samorzadnosci narodu trudno za wszelkie
— zasygnalizowane powyzej jedynie przyktadowo — patologie i dysfunkcje obwiniac ja-
kies tatwo identyfikowalne sity zewnetrzne, ktére mogtyby by¢ adresatem negatywnych
emocji wywotywanych swoim uporczywym istnieniem. Brak dychotomii miedzy sprawca
a ofiara pociaga za soba uciazliwy dysonans poznawczy. Oto bowiem obiekt patriotycz-
nych uczu¢ staje sie tozsamy ze sprawca krzywdy, nielojalnosci, wrogosci, ktére réwniez
sa personifikowane przez ojczyzne. Redukcja tego dysonansu dokonuje sie po czesci
poprzez rozwarstwienie obrazu ojczyzny na Polske wiasna i Polske cudza. W $§lad za
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tym mozna wyrézni¢ — nazwany tak dla potrzeb niniejszego eseju — patriotyzm emocji,
bazujacy na intuicji i uczuciach oraz patriotyzm decyzji, bedacy bardziej zracjonalizo-
wana postawa, nawet jesli wyrasta ona z doswiadczen przerabianych réwniez w sferze
emocjonalnej. Ten pierwszy patriotyzm wiaze sie z obrzedowoscia, rodzina, historia, ten
drugi zas z urzedem skarbowym, instytucjami i wladza panstwowa. Aprobata Polakéw do
kazdego z tak wyréznionych przejawéw patriotyzmu jest zréznicowana: wedtug badania
opinii publicznej z 1997 r.? jako przyktad postawy patriotycznej 90,8% respondentéw
wskazato wywieszenie flagi. Obchodzenie waznych rocznic jest przejawem patrioty-
zmu dla 85,6% badanych, kibicowanie polskim sportowcom dla 75%. Jednak ptacenie
podatkéw to juz wyznacznik patriotyzmu jedynie dla 61,6%, zas$ tylko niespetna 40%
za przejaw patriotyzmu uznaje dziatalno$¢ polityczna. Statystyki te pokazuja znacznie
lepsza kondycje polskiego patriotyzmu emocji niz patriotyzmu decyzji. Oceny tej nie
zmienia wysoka lokata uczestnictwa w wyborach (91,5%), skoro deklaracje responden-
téw nie znajduja odzwierciedlenia w rzeczywistych postawach.

Owo rozwarstwienie nie tylko nie mityguje do konca syndromu nieodwzajemnio-
nej mitosci, ale nadto — co gorsza — staje sie¢ Zrédtem silnych dysonanséw i zmagan z
narodowa tozsamoscia, co w konsekwencji deformuje postrzeganie przestrzeni patrio-
tycznych powinnosci. Trafnie zauwaza Arkady Rzegocki®, ze ,kondycja wspétczesnego
panstwa polskiego stanowi jedno z gtéwnych zagrozer polskiej swiadomosci i polskiego
patriotyzmu. Stabos¢ panstwa, jego instytucji, poczucie niesprawiedliwosci, wynikaja-
ce z niedoskonatego systemu prawa, Zle funkcjonujacego wymiaru sprawiedliwosci, ale
takze nieestetycznos¢ polskiego zycia politycznego, utrudniaja Polakom identyfikacje
z polskoscia”.

Kolejna emanacja wspomnianego rozwarstwienia obrazu Polski w kontekscie redukgji
dysonansu poznawczego sa dwa sposoby opowiadania o Polsce, w zaleznosci od tego,
czy odbiorca jest insider czy outsider: wobec tych drugich Polacy sa sktonni kolorowac
rzeczywisto$¢, co wynika z pewnego uwarunkowania, zgodnie z ktérym przynaleznos¢
do narodu per se staje sie powodem chwaty badz wstydu. Ciagle wyrazny kompleks
polskosci w relacjach z zachodem jest zjawiskiem tylez silnym i rozpowszechnionym, co
zadziwiajacym w swej anatomii. Kompleks polskosci ujawnia sie réwniez przez stosowanie
labilnego i niedookreslonego probierza, ktéry Polacy sa sktonni przyktadaé do tego, co
polskie, testujac, czy aby nie jest to zasciankowe, nieSwiatowe, niewspétczesne, a przez
to wstydliwe. Labilnos¢ i niedookreslonos¢ tego probierza byta wyrazna miedzy innymi
przy prébach identyfikacji mankamentéw tzw. IV RP, gdzie okazywato sie, ze ewaluacja
tego pojecia dokonuje sie przede wszystkim w sferze marketingowo-medialnej. W podob-
nym duchu Ryszard Legutko méwit o postrzeganiu polskosci w kategoriach ,obciachu”
(,Rzeczpospolita” z 13 listopada 2003 r.). Nawet jednak dla tych, ktérzy maja sztywny
i wyrazisty probierz do oceny kondycji Polski, uczciwe méwienie o niej moze stanowi¢
przyczyne dyskomfortu.

2 Badanie grupy badawczej ARC Rynek i Opinia na zlecenie dziennika , Polska”.
* A.Rzegocki, Patriotyzm a racja stanu (w:) ). Ktoczkowski, Patriotyzm Polakéw. Studia z historii idei,
Krakéw 2006.
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Patriotyzm odruchowy

Dzi$, w czasach pokoju, patriotyzm kojarzy sie Polakom przede wszystkim z wywieszaniem
flagi, defilada i Matyszem albo Kubica. Jest to do$¢ naturalne skojarzenie, podobnie jak w natu-
ralny spos6b wspomnienie Bozego Narodzenia przywotuje na mysl karpia, choinke i prezenty.
W obu przypadkach wymienione symbole, nawiazujace do tradycji czy to narodowych, czy
chrzescijariskich sa wazne, w zadnym jednak razie nie powinny zastapic refleksji nad istota.
Czy bowiem wspédtczesnym aktem patriotyzmu jest kibicowanie jedenastu facetom, z ktérych
osobiscie nie znam zadnego, z ktérych wiekszoscia pewnie bym sie nie zaprzyjaznit, a z kt6-
rych nota bene wszyscy albo juz wyjechali za granice, albo marza o wyjezdzie z paszportem
w postaci koszulki z orzetkiem? Czy patriotyczne byly tzy po Papiezu, ktérego tym mocniej
chcieliSmy zawtaszczy¢, im bardziej stawat sie postacia uniwersalna i ponadnarodowa, i kt6-
rego kochalismy w duzej mierze — o ile nie przede wszystkim — za dwudziestosiedmioletnia
kropléwke z kortyzonem dla naszej narodowej dumy? Czy przedktadanie przeze mnie sushi
nad bigos jest preferencja, o ktérej powinna wiedzie¢ moja Babcia Emilia? Autorowi tych
pytar réwniez wydaja sie one prowokacyjne. Irytuja préba rozebrania na czynniki pierwsze
czegos, co wydaje sie naturalne i rodzi sie spontanicznie. Czy aby stusznie?

Patriotyzm: zagrozenie dla wolnosci?

Niektérzy mysliciele konca XIX i poczatku XX w., jak chocby Lew Totstoj, upatrywali w
patriotyzmie Zrédfa napiec etnicznych i w konsekwencji wojen (L. Totstoj, O patriotyzmie,
1894). Poniewaz wojna jest, zdaniem Tofstoja, nieodzownym nastepstwem patriotyzmu,
zatem aby zniszczy¢ wojne, trzeba najpierw zniszczy¢ patriotyzm. Dalej Tofstoj uwaza,
Ze patriotyzm jest nierozsadny i niemoralny: nierozsadny, poniewaz jesli kazdy naréd za-
ktadatby wtasna wyzszo$¢ czy Boze pomazanie, wéwczas wszystkie z wyjatkiem jedne-
go musiatyby by¢ w btedzie; niemoralny, poniewaz zmierza do uzyskiwania przez jedno
panstwo korzysci kosztem innego, przeczac w ten sposéb ideatom réwnosci i braterstwa.
Podobnie dla Emmy Goldmann patriotyzm w nieunikniony sposéb prowadzi do wojen i
jest zagrozeniem dla wolnosci jednostki (Patriotyzm, zagrozenie dla wolnosci, 1917). Obie
wymienione postaci formutowaty swoje poglady w okolicznociach spoteczno-politycznych
dalece mniej spokojnych, niz obecne. W owym okresie Europa byta arena nieustannych
wojen i niewiele wskazywato, aby sytuacja miata sie zmieni¢. Narody walczace o nie-
podlegtos¢ czy o Lebensraum odwotywaty sie do patriotyzmu, ktéry byt czesto rozumiany
tozsamo z nacjonalizmem. Bardziej wspétczesnie rozréznienia tych dwéch pojec dokonat
Jan Jézef Lipski w formatywnym tekscie Dwie ojczyzny — dwa patriotyzmy (1981). Lipski
zwraca uwage na moralny wymiar patriotyzmu, kontrastujac go z nacjonalizmem, szowini-
zmem i megalomania narodowa. Jako $miaty i dalekowzroczny czyn wynikajacy z dobrze
rozumianego patriotyzmu przedstawia on stynne ,Wybaczamy i prosimy o wybaczenie”
polskich biskupéw skierowane do biskupéw niemieckich. Troska o dobro narodu to bowiem
réwniez troska o wartosci inne, niz ziemia i bogactwo, to troska o honor, o sprawiedliwos¢,
o dobre stosunki z innymi narodami. W tym duchu za patriotyczna nalezatoby uzna¢
postawe greckich publicystéw, ktérzy po tragicznym trzesieniu ziemi, jakie latem 1999 r.
nawiedzito Izmit, wotali nagtéwkami gazet ,Wszyscy jesteSmy Turkami”; podobnie patriota
austriackim byt Otto Schimek stracony przez Wehrmacht w Lipinach za odmowe strzelania
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do Polakéw; patriotami niemieckimi byli Oskar Schindler i Claus von Stauffenberg, a takze
pewien Moritz, z ktérym pewnej jesieni autor niniejszego eseju pit w Rydze UZavasa, a
ktory po ostatniej kolejce oswiadczyt, Zze to dobrze, aby niemieckie dzieta sztuki utracone
przez Rzesze pozostaty w polskich muzeach — bo to juz nawet nie tylko historyczna spra-
wiedliwos¢, ale przede wszystkim jeden powdd wiecej, by odwiedzi¢ Polske. Patriotyzm nie
musi zatem by¢ z natury konfrontacyjny. Ci mysliciele, ktérzy postrzegajac go takim, buduja
swoja krytyke na rzekomo immanentnie antagonistycznym charakterze patriotyzmu, musza
zwazy¢, ze patriotyzm stanowi czesto jedynie alibi dla zachowan pierwotnie drzemiacych
w jednostce — nie trzeba podziatéw bazujacych na narodowosci ani przynaleznosci teryto-
rialnej, aby tworzy¢ antagonistyczne grupy. Antypatriotyzm musiatby wiec by¢ skierowany
przeciw wszelkim formom poczucia przynaleznosci grupowe;.

Patriotyzm prawdy czy patriotyzm uzurpacji?

Patriotyzm to réwniez troska o prawde o nas samych w naszych wiasnych oczach i
sumieniach. W tym duchu Jan J6zef Lipski pisze o koniecznoéci konfrontacji z newralgicz-
na prawda o przesiedleniach Niemcéw z ziem odzyskanych, a Jarostaw Gowin (Naréd,
ostatni wezet, ,Rzeczpospolita” z 18 stycznia 2001 r.) wypowiada sie na temat drazliwe-
go problemu zbrodni w Jedwabnem. Patriotyzm nie polega na bezkrytycznej mitosci do
wszystkiego co polskie — jak stusznie podkresla Lipski — gdyz nie wszystko co polskie byto
chwalebne. Patriotyzmem jest uczciwos¢ i odwaga, aby nie ulec sktonnosci wtasciwej
réwniez jednostkom — sktonnosci do megalomanii i nadmiernej idealizacji wtasnej prze-
sztodci. Gowin argumentuje dalej, ze dopiero prawda o ciemnych stronach naszej historii
uprawnia nas do prawdy o stronach jasnych, ze wstyd usprawiedliwia dume, gdyz zasa-
dza sie na takiej samej facznosci. Czy nie ujawnia to jednak powszechnego zastosowania
patriotyzmu jako srodka absorpcji nienaleznej chwaty i jednoczesnie — obosiecznie — nie-
zdolnosci porzucenia niezawinionych stygmatéw? Czy nie jest naduzyciem ,my” poprzez
wiaczenie doi owych ,onych”, z ktérymi nasza tacznos¢ jest jawna uzurpacja? Z wszelka
egzaltacja patriotyczna rozprawia sie Witold Gombrowicz, piszac w 1953 r., ze ,nie jeste-
Smy bezposrednimi spadkobiercami ani wielkosci przesztej ani matosci — ani rozumu ani
glupoty — ani cnoty ani grzechu — i kazdy za siebie tylko jest odpowiedzialny”. Gombrowicz
zapytuje ,co ma wspdlnego z Szopenem pani Kowalska? Czy dlatego, ze Szopen napisat
ballady wzrasta chocby o szczypte ciezar gatunkowy pana Powalskiego? Czy bitwa pod
Wiedniem moze przysporzyc chocby tut chwaly panu Ziebickiemu z Radomia?” (Dzienniki,
t. 1, 1953). Spostrzezenia Gombrowicza umiejetnie obezwtadniaja ewentualna prébe ra-
cjonalizacji opisanych przez niego postaw ,patriotycznych” (jako pochodnych samej tylko
przynaleznosci), pozostawiajac warstwe emocjonalna odarta z wszelkiej racji. Warstwa
ta jednak pozostaje samodzielna konstrukcja, co wiecej, konstrukcja wcale nosna. Oto
niedawne badania amerykanskich naukowcoéw wykazaty, ze wsréd kibicéw ogladajacych
mecz futbolu fani druzyny wygrywajacej reaguja wzrostem poziomu testosteronu, podczas
gdy odwrotna reakcja — spadek — nastepuje w organizmach kibicéw druzyny przegranej.
Trawestujac Gombrowicza sprzed piecdziesieciu lat, mozna zapyta¢, jakaz tacznos¢ ma
widz z aktorem i jakaz zastuga jednego gardfa w zwyciestwie druzyny? — czyz nie jest to
empiryczny dowéd na irracjonalna, a jednak silna identyfikacje grupowa? Gombrowicz
pointuje jednak swdj wywdéd stwierdzeniem, ze ,nic wlasnego nie moze cztowiekowi im-
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ponowac; jezeli wiec imponuje nam wielkos¢ nasza lub nasza przesztos¢, to dowdd, ze one
w krew nam nie weszly”. Metaforyzujac diagnoze Gombrowicza, nalezatoby zatem uznac,
ze rozpierajaca nas duma bytaby niczym innym, jak gazem powstajacym przy trawieniu
cudzosci do w petni przyswajalnej naszosci.

Szczegblnie przewrotnie z patriotyzmu pokpiwa méj ulubiony George Bernard Shaw,
ktory patriotyzmem okresla przekonanie o wyjatkowosci swojego kraju wynikajace z faktu
urodzenia sie wtasnie w nim. W ten lapidarny sposéb Shaw wskazuje na autoafirmacje
(ironia jest przy tym dwupoziomowa) jako na zrédto i rdzeri uczu¢ patriotycznych.

Patriotyzm skonsumowany?

Z dzisiejszej perspektywy subtelniejsza od totstojowskiej i goldmannowej jest krytyka
patriotyzmu, ktéra przeprowadza Alasdair Maclntrye (Czy patriotyzm jest cnota?, 1984).
Podejmujac prébe uporzadkowania pojeciowego, Maclntrye dowodzi, ze o patriotyzmie
mozna méwi¢ jedynie w znaczeniu nacjonalizmu konfrontacyjnego, tj. zmierzajacego nie-
uchronnie do konfliktu — a wiec tego skrytykowanego m.in. przez L. Totstoja i E. Goldmann.
tagodniejsza wersja patriotyzmu jest zdaniem Maclntrye’a pojeciem pustym, poniewaz
cala jego tres¢ miesci sie w uniwersalnych zasadach moralnosci; wedtug Maclntrye’a nie
ma takich aprobowanych moralnie nakazéw i zakazéw wynikajacych z patriotyzmu, ktére
nie wynikatyby juz z samej moralnosci — patriotyzm nie stanowi wiec zadnej ,wartosci
dodanej”. Historycznie patriotyzm mozna wywodzi¢ z lojalnosci wobec spotecznosci ro-
dzinnej i plemiennej. Tego rodzaju lojalnos¢ grupowa jest silnie osadzona w naturze czto-
wieka i daje sie uzasadnia¢ z punktu widzenia darwinizmu. Obecnie jednak, w warunkach
funkcjonowania wspéfczesnych krajow rozwinietych o rozbudowanej strukturze prawnej
i administracyjnej, przy znacznej populacji, bogatej i czesto niejednorodnej puli genéw
oraz rozluznionych wiezach spotecznych mozna prébowac interpretowac patriotyzm jako
pewien ,spoteczny atawizm”. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze w wielu przypadkach pa-
triotyzm stawat sie spoiwem dla , projektéw panstwowych”, w ktérych albo nie mozna byto
w ogdble méwi¢ o homogenicznosci narodowej (USA), albo wrecz chodzito o wytworzenie
wiezi pomiedzy odrebnymi, nierzadko zantagonizowanymi grupami etnicznymi czy ple-
miennymi (RPA, Nigeria). Patriotyzm, ktéry pierwotnie miat swoje zrédto w naturze, stawat
sie na przestrzeni dziejéw tworem kultury i ten czynnik nalezy postrzega¢ wspétczesnie
jako dominujacy. Szczegdlnie wyraznie widac to byto na przyktadzie powojennych Niemiec
—wobec trudnosci budowania tozsamosci narodowej w oparciu o historie potozono nacisk
na rozwdj konstytucjonalizmu i praw podstawowych, przy jednoczesnym zaangazowaniu
w budowanie wspélnot europejskich i Swiadomosci europejskiej. Interesujacego kontrastu
wobec stawianej przez Tofstoja tezy o immanentnym antagonizmie patriotyzmu i wolnosci
dostarcza przyktad amerykanski, gdzie u zarania panstwowosci jako jeden z gtéwnych jej
fundamentéw akcentowano wolnos¢. Inaczej niz w retoryce wolnosciowej polskich ro-
mantykéw a potem pozytywistéw, gdzie wolnos¢ byta utozsamiana z wolnoscia paristwowa
(suwerennoscia), amerykanska tradycja patriotyczna odwotuje sie do wolnosci jednostki,
w tym réwniez wolnosci od (nadmiernej ingerencji) paristwa. W polskiej tradycji podobne
rozumienie wolnosci jako spoiwa panstwowego odnajdujemy raczej w | Rzeczypospolitej,
na co zwraca uwage A. Rzegocki, przypominajac za Stanistawem Herakliuszem Lubomir-
skim postrzeganie dwczesnej Rzeczypospolitej jako ,trzeciego wcielenia parstwa wolne-
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go"%. Wolnoé¢ ta byta synteza wolnosci indywidualnej z obszarem powinnosci publicznych
wyrastajacych z przynaleznosci do republikariskiego panstwa.

Wracajac do podstawowego obiektu ataku filozofii Tofstoja, Goldmann i Maclntrye’a,
wspomaganych réwniez chociazby przez Tomasza Zuradzkiego (Patriotyzm jest jak rasizm,
GW z 17 sierpnia 2007 r.), wydaje sie, ze obiektem takim sa wiezy grupowe i wyrastajaca z
nich lojalno$¢ grupowa, ktéra na mocy prawa wzglednosci moze obracac sie w nielojalnos¢
wobec innych grup. Istnienie lojalnodci grupowej — zaktadajacej silniejsze wiezi w obrebie
grupy i w konsekwencji ewentualne uprzywilejowane traktowanie cztonkéw grupy w stosunku
do innych jednostek i grup — daje sie usprawiedliwi¢ nie tylko w Swietle socjologii i biologii,
ale réwniez w $wietle etyki. Warto zwréci¢ uwage, ze nawet w biblijnym dekalogu, ktéry
jest szeroko akceptowany jako zbiér norm moralnych wspélnych w zasadniczym zrebie dla
wiekszosci wspétczesnych cywilizacji — a zatem o duzym stopniu uniwersalnosci — znajduje
sie przykazanie bedace emanacja szczegdlnej lojalnosci grupowej, mianowicie: ,czcij ojca
swego i matke swoja” — na co trafnie zwraca uwage Stephen Nathansen (W obronie umiar-
kowanego patriotyzmu, 1989). Jakkolwiek judaizm w swojej pierwotnej postaci stanowit re-
ligie plemienna, ktérej chrzescijanstwo nadato cechy uniwersalizmu, to jednak uniwersalizm
chrzescijariskiego przestania mitosci blizniego nie delegitymizuje myslenia w kategoriach
interesu narodowego. Owszem, dewiza ,Bég-Honor-Ojczyzna” czy ,Gott mit uns” mogfa i
nierzadko przyjmowata formy karykaturalne, ale tego rodzaju zarzut empiryczny nie moze
przej$¢ w zarzut pojeciowo-teoretyczny. Wychodzac od usankcjonowania wiezéw rodzin-
nych czy plemiennych, w drugim kroku mozna logicznie wywies¢ zei usprawiedliwienie dla
lojalnosci zataczajacej coraz szersze kregi i stopniowo ,rozcieficzanej” od spotecznosci az do
spoteczenstwa: wspélnota genetyczna (pokrewieristwo) — wspélnota terytorialna (sasiedztwo)
—wspdlnota jezyka — wspdinota swiadomosci. Juz Arystoteles postrzegat cztowieka jako zoon
politikon — zwierze polityczne stworzone do zycia w paristwie. Sam patron wolnosciowcéw
Adam Smith odrzucat liberalny poglad, zgodnie z ktérym lojalnos¢ narodowa miataby zo-
staC zastapiona przez obywatelstwo $wiata. Patriotyzm nie tylko tworzy wiezi grupowe, ale
tez moze uzasadniac istniejace lub tworzace sie wiezi spoteczne, jak to miato miejsce przy
powstawaniu Stanéw Zjednoczonych. Do$¢ wspomnie¢, ze wielu uznaje za amerykarskich
patriotéw takie postaci jak Marquis de Lafayette, Tadeusz KoSciuszko czy Kazimierz Putaski.
Czy byli nimi zaiste? Czy raczej ich zaangazowanie byto przejawem patriotyzmu odpowiednio
francuskiego i polskiego? Czy i czyimi patriotami byli generat Bem czy lord Byron? A moze ich
postawa zasadzata sie na ideologiach i wartosciach uniwersalnych: idealizmie i wolnosci? Co
mozna powiedzie¢ o polskich lotnikach z Dywizjonu 303, a co o przeciagajacej sie polskiej
misji wojskowej w Iraku?

Patriotyzm instrumentalny

Nawet jednak gdyby przyjac — jak chce Maclintrye — ze moralno$¢ uniwersalna (zaktada-
jac jej istnienie!) konsumuje patriotyzm, wéwczas przez wzglad na prakseologie nalezatoby
pozwoli¢ tej moralnosci na , postuzenie sie” psychologicznymi uwarunkowaniami cztowieka

* A. Rzegocki, op. cit.
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dla kanalizowania nimi nakazéw moralnosci. Wydaje sie bowiem, ze fatwiej przyjdzie
zwolennikom moralnosci uniwersalnej zneutralizowac ewentualny niebezpieczny potencjat
patriotyzmu (tak, jak rozumieli go Totstoj czy Goldmann), aby otrzymac jego szlachetniej-
sza, ,spacyfikowana” wersje, anizeli propagowac pozadane tresci moralne (tu: altruizm
i postawe prospoteczna) przy jednoczesnej rezygnacji z tak nosnego kodu kulturowego,
jakim jest patriotyzm. Dobra ilustracja wykorzystania tego kodu jest odniesienie do bardzo
silnego symbolu patriotycznego w zapadajacym w pamie¢ zawotaniu Papieza Jana Paw-
tall ,kazdy ma swoje Westerplatte!”. Podobna refleksje nalezatoby zaleci¢ zwolennikom
,Wojujacego ateizmu”, ostatnio zwtaszcza w osobie Richarda Dawkinsa, autora glosnej
ksiazki Bog urojony. Autor ten upatruje w religii Zrédta fanatyzmu, nietolerangji i usypiania
twérczego niepokoju koniecznego dla rozwoju nauk. Omijajac tutaj spér o istnienie Boga,
pragne dla potrzeb niniejszego wywodu jedynie pozwoli¢ sobie na bynajmniej nie odkryw-
cza konstatacje, ze dla wielu jednostek potrzeba ponadnaturalnego sensu istnienia jest tak
silna, ze dopiero jej zaspokojenie umozliwia zdyscyplinowana postawe, a transcendentne
nakazy postepowania sa tatwiej internalizowane i przestrzegane, anizeli normy moralne
czy prawne. Owszem, wedtug tego rozumienia korektywa dla zagrozen wypaczeniami w
patriotyzmie i religii jest moralnos¢ (uniwersalna?) i etyka, co jednak nie implikuje petnej
nadrzednosci dwoch ostatnich kategorii wobec dwéch pierwszych. Zamiast nadrzednosci
whadciwsze z prakseologicznego punktu widzenia wydaje sie przyjecie instrumentalnosci
patriotyzmu jako silnego kodu kulturowego mogacego by¢ sojusznikiem — badz narzedziem
— tych wszystkich, ktérzy na czoto wysuwaja wartosci uniwersalne. Niejednokrotnie w
dziejach kohabitacja ewoluujaca ku metamorfozie okazywata sie bardziej nosnym pasem
transmisyjnym Nowego, anizeli antagonizm. llustracji takiej ,taktyki” dostarcza czeste miej-
sce moich krakowskich spaceréw — sadzawka $w. Stanistawa — uprzednio przedmiot kultu
poganskiego konwertowany nastepnie dla potrzeb nowej wiary. Analizujac patriotyzm w
kontekscie jego instrumentalizmu, nalezy mie¢ na uwadze obosiecznoé¢ takiej kwalifika-
cji, wynikajaca ze zdatnosci jego wykorzystania do osiagania celéw, ktére bynajmniej nie
znajduja pokrycia ani poparcia w moralnosci. Odwotania do patriotyzmu byty bowiem
wecale nierzadka retoryka wladz komunistycznych, ktére usitowaty integrowac patriotyzm z
komunistyczna ideologia, aby w ten sposéb wykorzystywac przywiazanie do patriotycznych
wartosci dla realizacji autorytarnych celéw rezimu®.

Patriotyzm czasu wojny i czasu pokoju

W czasie wojny odpowiedZ na pytanie o patriotyzm jest fatwa do sformutowania, ale
trudna do realnego udzielenia. W czasach pokoju i suwerennosci jest odwrotnie: czesto
trudniej zdefiniowac tres¢ patriotycznej powinnosci, niz — raz prawidtowo ja okresliwszy
— postepowac wedtug jej wytycznych. Do tego dochodzi jeszcze zasygnalizowany powyzej
problem dysonansu poznawczego zwiazany z tym, ze zrédtem probleméw wolnego kraju
jest zazwyczaj on sam, nawet jesli problemy te sa dziedzictwem wydarzen, ktére mozna
przypisa¢ zewnetrznym czynnikom historycznym.

® Zob. Maciej Korku¢, Komunistéw , patriotyzm” instrumentalny (w:) ). Ktoczkowski, Patriotyzm Po-
lakéw. Studia z historii idei, Krakow 2006.
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Patriotyzm w czasach niewoli i represji byt zazwyczaj dos¢ jasnym programem: organizo-
wac zycie podziemne, zachowac tozsamos¢, wygnac najezdzcéw, odzyskacé wolno$é. Mniej
jednolicie rozumiano patriotyzm w czasach ograniczonej suwerennosci, wolnej jednak od
represji, za to nierzadko potaczonej z ogélna prosperity — przyktadowo monarchia habsbur-
ska przez szereg lat zasadzata sie na w miare pokojowym wspétistnieniu licznych nacji w
ramach imperium. Od powyzszej odmienna jest sytuacja, w ktérej ,okupacja” utrzymywana
jest przez ,wiasne” sity zniewolonego narodu (tyrania grupy), jak w ogarnietej apartheidem
RPA, w nazistowskich Niemczech, w totalitarnym Zwiazku Sowieckim, czesciowo réwniez
w jego panstwach satelickich czy bardziej wspétczesnie w Korei Pétnocnej, a do niedawna
jeszcze w Afganistanie. Problem tozsamosci, lojalnosci i patriotyzmu uosabia tragiczna i dla
wielu ciagle kontrowersyjna postac putkownika Ryszarda Kuklinskiego. Przykfad ten pokazu-
je, ze stan pewnego dysonansu tozsamosciowego moze sie utrzymywac nawet po upadku
reziméw. Dysonans ten umacnia sie przez koniecznos¢ dalszej koegzystencji niedawnych
antagonistéw, czy wrecz ofiar i katéw. Powstawanie tych dysonanséw ttumaczy konflikt
poczucia dziejowej, a czesto réwniez zwyczajnej ludzkiej i spotecznej sprawiedliwosci z
postulatami pragmatyzmu i konieczno$ciami kompromiséw zawieranych w imie przysztosci.
Hastowe sa tu z jednej strony lustracja, a z drugiej polityka grubej kreski — pomiedzy nimi
za$ komisje prawdy i pojednania i inne préby odbudowy narodowej jednosci. Zbrukanie
wiasnej historii deformuje bowiem Swiadomos¢ narodowa i sprzyja kryzysowi tozsamosci
réwniez u przysztych pokoleri. Obciazajaca dla przysztej Swiadomosci narodowej jest réw-
niez sytuacja, w ktérej wyzwolenie z zewnetrznej lub wewnetrznej zaleznosci nastepuje
dzieki sitom obcym i wiaze sie z popadnieciem w inna zaleznos¢ — los, ktéry w latach
Il wojny Swiatowej wybrali sobie totysze, Chorwaci, Butgarzy czy Ukrairicy, a ktory obecnie
jest udziatem Irakijczykéw.

Szczesliwie wiele z powyzszych rozwazah moze wydawac sie dos¢ teoretycznych dla
wspotczesnych Kowalskich spedzajacych wyjazdowo dtugoweekendowa majéwke czy tez
w najlepszym wypadku machajacych radosnie biato-czerwona choragiewka podczas ob-
chodéw Swieta Konstytucji. Dzi§ — trawestujac Broniewskiego: nie trzeba stawac u drzwi,
nikt nie fomoce kolbami, nikt nie przychodzi podpala¢ domu ojczystego. W miejsce wiel-
kich zdrad narodowych mnoza sie jednak mniejsze i wieksze zdrady nasze powszednie.
Przyktadowo bowiem statystycznie przestepstwa z artykutéw 127 i n. kodeksu karnego
(przestepstwa przeciwko Rzeczypospolitej Polskiej) stanowia utamek promila liczby spraw
z art. 178a (prowadzenie pojazdéw mechanicznych w stanie nietrzeZwosci) czy spraw z
art. 278 (tzw. ,przywiaszczenie cudzej rzeczy ruchomej”). Do tego dochodza wymykajace
sie paragrafom ,mate” Polakéw sprzeniewierzenia sie a to etyce zawodowej, a to uczciwosci
debaty publicznej, a to rzetelnoéci badan naukowych, a to merytorycznosci przy wyborze
na stanowiska publiczne, a to znowu dyscyplinie przy prowadzeniu postepowar sadowych.
Wszystkie te mate sprzeniewierzenia sumuja sie do dewastujace;j sity niszczacej jako$¢ zycia
publicznego kraju. Jednoczesnie wszystkie te czyny i postawy — zupetnie niezaleznie od ich
godzenia w pomyslnos¢ narodu — stanowia pogwatcenie nakazéw moralnosci uniwersalne;j.
Jesli wiec nie zdrada narodowa, to co jest wspdtczesnie najwiekszym wrogiem patriotyzmu?
Nacjonalizm i szowinizm, ktére go deformuja?, anarchizm, ktéry prébuje ideowo dekapito-
wac nerw panstwa?, kosmopolityzm, ktéry patriotyzm sprowadza do atawizmu?, euroentu-
zjazm, ktéry nie wiadomo, czy bardziej jest ,zawezonym kosmopolityzmem”, czy tez raczej
,rozszerzonym patriotyzmem”?, ogélne zasady moralne, ktére jako ,lepsze prawo” usituja
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derogowac patriotyzm? A moze... biernos¢ i — jak powiedziatby Kochanowski, Skarga czy
Frycz Modrzewski — prywata, ktére dekomponuja kapitat spoteczny i pomniejszaja sume sity
sprawczej cztonkéw narodu, a zatem obnizaja ogélny dobrobyt, czy tez — méwiac bardziej
wspdtczesnie i wyraziscie — redukuja PKB?

Patriotyzm powinnoSci

Dotychczasowa dyskusja o patriotyzmie wychodzi od problemu lojalnosci wobec wiasnej
grupy i narodu, skupiajac sie na rozwazaniu kwestii, czy koniecznym korelatem tej lojalnosci
jest nielojalno$¢ wobec innych grup i narodéw oraz czy ten konflikt nie prowadzi w nieunik-
niony spos6b do konfrontacji. Tymczasem w warunkach pokoju dla wiekszosci paristw — przy-
najmniej tych, ktére nie sa globalnymi rozgrywajacymi na arenie polityki miedzynarodowej
— podstawowym dylematem patriotyzmu jest problem konfliktu lojalnosci wobec intereséw
panstwa i jego obywateli (intereséw ogétu) z lojalnoscia wobec innych intereséw — partykular-
nych (indywidualnych, stanowych, kastowych, branzowych itd.). llustracja moze by¢ biernos¢
i brak postawy obywatelskiej jednostek, przedktadanie przez politykéw interesu partyjnego
nad panstwowy, lobbing ze strony graczy rynkowych na rzecz korzystnych dla ich intereséw
rozwiazan prawnych czy nieadekwatne spoteczne zaangazowanie biznesu. Chodzi tu zatem
o pytanie, czy istotniejszym praktycznie wymiarem patriotyzmu jest rozstrzyganie konfliktéw
miedzy zbiorowosciami, czy tez konfliktéw w obrebie (danej) zbiorowosci? W podobnym
duchu pisat w 2001 r. Zdzistaw Najder (Polskos¢ jako obowiazek i jako roszczenie, ,Rzeczpo-
spolita” z 2 maja 2001 r.), podkreslajac, ze kiedy Kochanowski, Skarga, Stowacki czy Zeromski
wyrzucali Polakom niedostatek mitosci ojczyzny, nie mieli oni na uwadze braku rozrézniania
miedzy ,swoimi” a ,obcymi”, ale stawianie sobie zbyt matych wymagan. Najder nie docho-
dzi jednak w swoich rozwazaniach do kwestii rodzacej sie z obserwacji, ze opisany dylemat
przypomina konflikt altruizmu z egoizmem, dotyka zatem zagadnienia moralnosci ogdlne;j.
Czy zatem zasadne jest dyskutowanie go w ramach rozwazan nad patriotyzmem? Pozytywna
odpowiedzZ na to pytanie mozna uzasadnic¢ w ten sam sposob, w jaki probowatem wykazac
nietrafno$¢ tezy o pustosci treSciowej patriotyzmu wobec moralnosci ogélnej (vide supra:
,Patriotyzm skonsumowany?”). Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze zachowania altruistyczne,
a wiec odpowiadajace moralnosci ogélnej, moga by¢ inspirowane nie tylko wzgledami tejze
(,nagiej") moralnosci, ale réwniez wynikac z przekonar religijnych czy wiasnie patriotycznych.
Odpowiada to opisanej powyzej koncepcji patriotyzmu instrumentalnego.

O ile patriotyzm czasu wojny jest patriotyzmem czynu, patriotyzm czasu pokoju jest pa-
triotyzmem dziafania; ten pierwszy jest bardziej zrywem, ten drugi jest wytrwatoscia. Trafnie
oddaje to anegdota, zgodnie z ktéra w chwili préby Polak zdolny jest porwac sie i — jesli
bytoby to koniecznie dla ojczyzny ratowania — wypic na raz cata wode z Wisty; tenze jednak
Polak dla tej samej ojczyzny nie jest wszak dos¢ wytrwaty, by sumiennie kazdego dnia wypija¢
niewielka szklaneczke. Obserwacje te zawart réwniez Norman Davies w Bozym Igrzysku,
piszac, iz ,[Polacy] wiele razy dowodzili, ze sa gotowi umierac za ojczyzne; tylko nieliczni sa
jednak gotowi dla niej pracowac”. We wspomnianym powyzej eseju Najder przeciwstawia
patriotyzmowi przywilejéw — patriotyzm powinnosci. Ten ostatni traktuje jako szlachetniej-
szy, o czym $wiadczy pointa artykutu: ,czy wolno by¢ dumnym z bycia Polakiem? Tak, pod
warunkiem, ze bycie Polakiem traktuje sie jako zobowiazanie”. Zobowiazanie do czego? ,Do
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udziatu w wyborach” okazato sie by¢ najczesciej przez respondentéw udzielana odpowie-
dzig, na ktéra podczas badari ankietowych w 1997 r.* wskazato 91,5% zapytanych patrio-
tow-teoretykow — teoretykéw, bo w praktyce czynnych patriotéw — wyznaczanych wedtug
kryterium udziatu w wyborach — jest znacznie mniej, o czym $wiadcza statystyki frekwencji
wyborczej z ostatniego dwudziestolecia. Co jeszcze oprécz periodycznego stawiennictwa
przy urnie wyborczej zastuguje dzi$ na miano patriotyzmu? Czy powodowany patriotyzmem
miody cztowiek powinien pilniej uczy¢ sie jezyka polskiego, czy angielskiego?, historii czy
ekonomii? A moze juz samo pytanie jest postawione btednie, dlatego ze nie zasadza sie
na realistycznym zatozeniu, ze istnieja inne, znacznie silniejsze niz patriotyzm pobudki do
wyboru takiej, a nie innej Sciezki zyciowej i zawodowej oraz determinacji w podazaniu ta
Sciezka, jak chocby indywidualna ambicja zwiazana z prestizem zawodowym albo wysoko-
Scia zarobkéw? Czy nie jest tak, ze sitami, ktére okreslaja wybory jednostek, nie sa niewi-
dzialna reka rynku i gtos pasji? Czy niedawna emigracja — jak sie szacuje — dwoch milionéw
Polakéw nie Swiadczy o tym, ze argumenty patriotyczne w odniesieniu do zyciowych decyzji
okazuja sie trywialne, ze patriotyzm nie jest powazana dyrektywa postepowania w sytuacji
dylematéw wyboru postawy wobec grupy, a jedynie spoiwem w przypadku ewentualnych
konfliktéw miedzygrupowych? A moze jest tak, ze w warunkach wolnoéci trudniej zachowac
lojalno$¢ wobec kraju pozbawionego , okupacyjnego alibi” na usprawiedliwienie swoich
licznych niewydolnosci czy wrecz wypaczei? Czy nielojalnos¢ ojczyzny wobec obywateli
nie powoduje u obywateli poczucia zwolnienia z obowiazku lojalnosci wobec ojczyzny?
Trudno wytrwale kochac¢ kraj mitoscia nieodwzajemniona.

Patriotyzm konstytucyjny

Konfucjusz trafnie ocenit, ze ,w paristwie rzadzonym dobrze wstyd by¢ biednym;
w paristwie rzadzonym Zle — jest hariba by¢ bogatym”. Dysonans dzisiejszej polskoci polega
na tym, ze w Polsce zaréwno bycie biednym, jak i bycie bogatym jest jednoczesnie powo-
dem dumy i wstydu. Moze wiec nalezatoby postawic sprawe odwrotnie, albo przynajmniej
obosiecznie, formutujac teze, iz tak jak w czasie niewoli narodowej obywatele sa winni
postaw patriotycznych wobec zniewolonego panstwa, tak w czasie wolnosci, samorzadnosci
i demokracji to panstwo powinno by¢ réwnoprawnym albo nawet prymarnym nosicielem
postawy patriotycznej dtuznej swoim obywatelom? Postawa ta nie moze ograniczac sie
do organizowania spektakularnych defilad czy otwierania kolejnych muzeéw narodowej
chwaty czy narodowego meczenstwa, ale realizowac sie przede wszystkim w wiernosci
nakazowi statego podnoszenia zaufania obywateli do paristwa, jego instytucji, polityk i
produktéw, na czele z prawem jako instrumentem urzeczywistniania spotecznej sprawiedli-
wosci i ekonomicznej efektywnosci. Dzieki temu mozliwe bedzie budowanie patriotyzmu
w oparciu o wartosci praworzadnosci i poszanowania wolnosci jednostki. Taki patriotyzm
— dla jego legitymizacji jako dyrektywy postepowania wiadzy publicznej — mozna i nalezy
nazwac konstytucyjnym. W przesztosci konstytucjonalizm okazat sie juz dla wielu panistw
skuteczna ,klamra narodowa” — instrumentem budujacym tozsamo$¢ obywateli kraju bez
historii — jak w przypadku Stanéw Zjednoczonych, czy tez kraju o splamionej historii — jak

¢ Badanie grupy badawczej ARC Rynek i Opinia na zlecenie dziennika , Polska”.
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to miato miejsce w powojennych Niemczech. W wymienionych przypadkach konieczno$¢
historyczna sprawita, ze konstytucjonalizm musiat sta¢ sie — cho¢by przejsciowo — substy-
tutem narodowej tradycji. Nie oznacza to, ze w innych przypadkach, nawet w tych, w
ktérych karty historii zapisane sa w duzej mierze ztotymi zgtoskami, konstytucjonalizm
nie moze by¢ komplementarnym zZrédtem nowoczesnego patriotyzmu — owszem, moze
i powinien. Co wiecej, ,patriotyzm konstytucyjny” ma szanse by¢ patriotyzmem lepiej
uwzgledniajacym prawa podstawowe, w tym prawa cudzych obywateli i apatrydéw, a takze
umozliwiajacym budowanie przyjaznych stosunkéw z panstwami trzecimi. Tak rozumiany
patriotyzm konstytucyjny oddala zarzuty wszystkich tych, ktérzy widza w nim zarzewie
nieuchronnych antagonizméw wobec jednostek i narodéw nieobjetych klamra narodowej
przynaleznosci.

Krzywy chodnik a sprawa polska

Na czyje lekcje powinnismy by¢ dzi§ pojetni i czyje odrabiac¢? Sienkiewicza, Zerom-
skiego czy Herberta? Kto nas dzi$ uczy patriotyzmu? Andrzej Kmicic? Cezary Baryka? Pan
Cogito? Jesli patriotyzm jest ,biata krwinka” narodowego systemu immunologicznego, to
jakie przeciwciata powinien produkowac w czasach suwerennosci, wolnosci i pokoju? Jakie
identyfikowac zagrozenia i jak je neutralizowac? Dlaczego narodowa duma, nieznoszaca
obcego panowania, toleruje jednocze$nie panoszenie sie obyczajéw, ktdre uprawomocniaja
szyderstwo przypisywane Bismarckowi ,dajcie Polakom rzadzi¢, a sami sie wykoricza"?
Na tamach ,Gazety Wyborczej” przeczytatem kiedys wyznanie ucznia gimnazjum, ktéry
stwierdzit, ze kocha krzywy chodnik pod swoim blokiem, na czym miedzy innymi opart
whiosek, ze ,chyba kocha Polske” (GW z 9 listopada 2007 r.). To tylko mniej lub bardziej
przypadkowy cytat, ale trudno pozby¢ sie wrazenia, ze jest do$¢ obrazowy dla pewnego
problemu. Prostolinijnosci i szczeros¢ takiego wyznania ma swoéj urok — krzywy chodnik
czy wielka ptyta jako elementy swojskosci moga by¢ przedmiotem jakiego$ sentymentu,
czy nawet — ze wzgledu na okreslony kontekst — catkiem silnej nostalgii. W imie dowolnie
silnego sentymentu czy nostalgii nie afirmujmy jednak krzywych chodnikéw! Przejawem
patriotyzmu niech nie bedzie pobtazliwos¢, ale Swieta niezgoda!: na owe krzywe chodniki,
na brudne dworce, na dziurawe drogi, na indolencje polskiej pitki klubowej, na oportunizm
biurokracji, na dziadostwo w szkolnictwie wyzszym, na nasz narodowy kompleks wyzszosci
wobec sasiadéw ze wschodu, z ktérym bezwzglednie juz przed przeszto ¢wieréwieczem
rozprawit sie Lipski, a z ktérego nauki niewiele pojeliémy. Niech nas bezkrytycznie nie
techce nasze ,Polak potrafi”, ktérym wymachujemy jak kwitem udzielajacym nam in blanco
upowaznienia do wielkiej narodowej improwizacji, naszego czarnego konia do szarzy prze-
ciwko czotgom. Patriotyzm Polakéw zawsze byt bardziej romantyczny niz pozytywistyczny.
Dosadnie i aforycznie ujat to Ryszard Nowosielski, méwiac, ze ,Polacy sa zawsze gotowi
oddac zycie za wolnos¢, z ktérej nie umieja skorzystac”. Gwoli uczciwosci nalezy jednak
doda¢, ze wiele z powyzszych apeli ma dla autora niniejszego eseju po czesci charakter
autoperswazji — piszacemu te stowa nieobce jest bowiem uleganie pokusie redukowania pa-
triotyzmu przede wszystkim do gwattownych reakcji biochemicznych. Z mitoscia ojczyzny
jest bowiem troche tak, jak z mitoscia w ogéle: w pierwszym skojarzeniu jest ona przede
wszystkim autonomicznym uczuciem i spontanicznym porywem. Czyz nie jest tak, ze
hymny parstwowe — podobnie jak piosenki o mitosci - sa zazwyczaj patetyczne, podnioste,

20



7-8/2010

emocjonalne, a do tego nierzadko naiwne i smutne? Pod warstwa melodeklamacyjna powi-
nien jednak skrywac sie drugi poziom patriotyzmu — nalezacy do sfery odpowiedzialnosci.
A zatem dwa patriotyzmy: patriotyzm uczuc¢ i patriotyzm decyzji. Ten pierwszy jest dany,
ten drugi — zadany. Oprécz tych dwéch, jeszcze trzeci — patriotyzm nalezny: patriotyzm
konstytucyjny dtuzny przez suwerenne panstwo swoim obywatelom. Ten odwrécony wektor
powinnoéci przebiega w przestrzeni publicznej, ktéra winna by¢ przepetniana najwyzsza
troska panstwa o dtuzna swoim obywatelom wolnos¢, sprawiedliwos¢ i efektywnos¢.

Summary

Arkadiusz Radwan
PERSPECTIVES OF THE OBLIGATIONS OF BELONGING: FROM
SENTIMENTAL ALLEGIANCE TO CONSTITUTIONAL PATRIOTISM

Contemporarily, the notion of patriotism tends to be perceived in terms of emotions
rather than reason. In a free and sovereign country, filling this notion with content causes
some difficulties. The article attempts to face the traditional understanding of patriotism and
its adequacy for Poland of the first decade of the 21st century. The analysis goes to discuss
patriotism against the background of universal systems, like morality.

Special attention is paid to the dilemmas of the patriotic identity eating away individual
citizens of a free country, where the decisions harmful to that country’s welfare and the
welfare of its citizens are made by constitutional representatives of that country. The author
points out at the reversed vector of the patriotic duties in the system of a constitutional
republic. These duties embrace the obligation of the authorities to respect individual fre-
edom of citizens as well as to create and maintain a just and efficient legal and institutional
framework.

Kev worbs: patriotism, group identification, civic attitude, nationality, republic, consti-
tutionalism.

Pojecia kLuczowe: patriotyzm, identyfikacja grupowa, postawa obywatelska, narodowosc,
republika, konstytucjonalizm.
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