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Ocena osiagnie¢ naukowych Habilitanta

dra Arkadiusza Radwana

Dzialajac na podstawie powotania na funkcje recenzenta w postepowaniu habilitacyjnym dra
Arkadiusza Radwana, w drodze uchwaty Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytutéow z

dnia 2 lutego 2016r., niniejszym oswiadczam, ze wedlug mojej oceny

Pan dr Arkadiusz Radwan

posiada osiaggniecia naukowe, uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora, stanowigce znaczny
wktad Habilitanta w rozw0j dyscypliny naukowej jakg jest prawo, w szczegdlnosci poprzez
opublikowanie monografii pt. ,Jus dissidentium. Granice konsensusu korporacyjnego i
wladzy wiekszosci w spotkach kapitatowych”, Warszawa 2016, ss. 1 - 621, oraz wykazuje
si¢ istotng aktywnoscig naukowg, a zatem spetnia kryteria, o ktorych mowa w art. 16 w zw. z
art. 18a ust. 7 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
0 stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. 2014, poz. 1852) i w § 3 pkt 1, § 4, § 5
rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa wyzszego z dnia 1 wrze$nia 2011 r. w sprawie
kryteriow oceny osiggni¢¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego

(Dz.U.2011, nr 196, poz. 1165).



I. Ocena w zakresie osiagnie¢ naukowo-badawczych habilitanta

I.1 Ocena monografii ,,Ius dissidentium. Granice konsensusu korporacyjnego i wladzy

wiekszos$ci w spotkach kapitalowych”, Warszawa 2016, ss. 1 - 621.

a)

Kluczowe znaczenie w dorobku naukowym Habilitanta, po uzyskaniu stopnia doktora, ma
monografia ,,Ius dissidentium. Granice konsensusu korporacyjnego i wladzy wiekszo$ci w
spotkach kapitatlowych”, Warszawa 2016. Jest ona — z wielu wzgledow — imponujacym
opracowaniem poswigconym dziedzinie prawa spolek, w ktorej Habilitant uprzednio
wielokrotnie zabieral glos jako ceniony komentator. Na uznanie zastuguje zarowno zakres
rozmachu badawczego monografii, szczegétowos¢ analiz jak i przyjete metody badawcze. W
mojej ocenie szczegdlng warto$¢ ma przyjete przez Habilitanta zalozenie ekonomicznej

analizy prawa.

b)

Warto przyznaé, ze zagadnienie prawa udziatlowca spotki kapitalowej do wyjscia ze spotki
kapitatowej w przypadku istotnych zmian korporacyjnych nie doczekalo si¢ dotychczas
monograficznego opracowania doktrynalnego w rodzimej literaturze prawniczej. Dzieto
Habilitanta wkracza zatem na mato eksploatowany obszar prawa spotek. W dziedzinie prawa
tak nasyconej licznymi pracami badawczymi znalezienie wolnej, a zarazem donioste;j,
przestrzeni naukowej niewatpliwie $wiadczy o bardzo trafnym doborze tematu przez

Habilitanta.

c)

Tematyka exodusu udziatowca/udziatowcow spotki kapitatowej zostata oparta o gruntowne
studia polskiej doktryny prawa spotek jak i wilasne, glebokie przemyslenia Habilitanta.
Niewatpliwie atutem dzieta jest jego bardzo szczegdtowe oparcie o rodzimg literature
przedmiotu, co jest niewatpliwie wazne dla tej warstwy pracy, ktora zostata przygotowana w
oparciu o metod¢ dogmatyczng. Niemniej o rozmachu opracowania zagadnienia $wiadczy
takze przedstawienie bardzo szerokiej perspektywy prawnoporéwnawczej poprzez odwotanie
si¢, w granicach analizowanego tematu, do regulacji prawa niemieckiego, szwajcarskiego,
holenderskiego, dunskiego, francuskiego, wloskiego, hiszpanskiego, brytyjskiego,

ukrainskiego, amerykanskiego, japonskiego. Co godne podkreslenia, odwotanie do obcych
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systemOw prawnych nie ma charakteru jedynie pobieznego. Za szczegélnie wartosciowq
uzna¢ nalezy synteze¢ iurum dissidentium (s. 521 — 535), ktora daje pewien obraz tendencji

swiatowych w tym zakresie, a takze pozwala na sformutowanie doniostych wnioskow.

d)

Atutem opracowania jest z pewnoscia jego warsztat naukowy. Dywagacje poswigcone prawu
spotek Habilitant prowadzi na bazie solidnej podbudowy ogodlnoteoretycznej, z
uwzglednieniem zrddet z zakresu metodologii nauk humanistycznych czy logiki formalne;.
Nie jest to czgsta cecha opracowan poswieconych prawu handlowemu. Wywody teoretyczne
stuza wypracowaniu konkretnych wnioskow, ktore — w pewnych wypadkach — stanowia
punkt wyjscia dla dalszych poszukiwan naukowych. Gléwne cele badawcze zostaty
zaprezentowane w klarowny sposob. Nie sposob nie wspomnie¢ o kunsztownym jezyku

opracowania, ktoérego koloryt dobrze dopelnia tre§¢ merytoryczng.

€)
Najbardziej istotne znaczenie — dla dokonania oceny w zakresie dorobku Habilitanta — maja

jednak walory merytoryczne opracowania, a jest ich niewatpliwie bardzo duzo. Pozwala to na

bardzo wysokg ocene opiniowanego dzieta.

W pierwszej czeSci monografii trafnie wytoczono linie demarkacyjne dla analizowanego
zagadnienia. Autor (s. 16-18) wyklucza z glownych analiz nad exodusem udziatowcow ze
spotki kapitatowej przypadek $mierci udzialowca, postgpowania egzekucyjnego z praw
udziatowych, przymusowego wykupu akcji, wytgczenia wspolnika spotki z o.0., rozwigzania 1
likwidacji spotki, wyjscia ze spotki w oparciu o postanowienia umowy/statutu spotki czy
umowy z innymi udzialowcami (m.in. przy stosowaniu klauzul typu put, tag along). Z tresci
opracowania — jednak konsekwentnie do tych zatozen — wynika, ze Habilitant nie porusza

takze problemu wyjscia ze spotki kapitalowej w wyniku ogloszenia upadtosci udziatowca.

Podstawowym przypadkiem ustgpienia ze spotki kapitatowej, opisywanym przez Habilitanta,
jest zbycie catos$ci praw udzialowych (s. 57 i n.); dalej ustgpienie w oparciu o przepisy
kodeksowe o spéice z o0.0. albo 0 ich interpretacje, tzn. w drodze wypowiedzenia stosunku
spotki, w drodze rozwigzania spotki na mocy orzeczenia sgdowego, ustgpienia ze spotki z

waznych powodow (s. 61 i n.); ustagpienie w oparciu o przepisy kodeksowe o spotce akcyjnej



tzn. w drodze istotnej zmiany przedmiotu dziatalnos$ci spotki, przymusowy odkup akcji (S. 69

in.).

Wywody na temat uprawnienia do ustgpienia wspdlnika ze spoiki z 0.0. z waznych powodow,
w oparciu o wyktadnie art. 271 pkt 1 k.s.h. (s. 68-69) budza jednak pewien niedosyt, w
szczegolnosci wobec faktu, ze przedstawiony przez Autora poglad, na gruncie obowiazujace;j
regulacji prawnej, jest kontrowersyjny (w dalszej czgsci Autor formuluje zreszta pewne
whnioski de lege ferenda). W ptaszczyznie wnioskowania a maiori ad minus Habilitant odniost
si¢ gtownie do art. 271 pkt 1 k.s.h. bez szerszego odniesienia do przepisow proceduralnych i

przepiséw regulujacych skutki wylaczenia wspdlnika ze spotki z o.0.

W dalszej czgsci pracy Habilitant analizuje ustgpienie ze sp6iki kapitatlowej na podstawie
przepisow o restrukturyzacji podmiotowej spolek w procesie Iaczenia, podziatu,
przeksztalcenia spotek (s. 89 1 n.), przepisow ustawy o ofercie publicznej w drodze tzw.
obowigzkowego wezwania majoryzacyjnego, przymusowego odkupu akceji spoiki publiczne;,

tzw. obowigzkowego wezwania delistujgcego (s. 109 i n.).

Temat opracowany przez Habilitant moze by¢ niewatpliwie inspiracja dla dalszych dociekan,
w szczegolnosci w odniesieniu do ewentualnej dopuszczalnosci prawa wyjScia udziatowca ze
spotki kapitalowej jako propozycji ukladowej, w postepowaniu restrukturyzacyjnym
(Habilitant zastrzegl jednak zamknigcie stanu prawnego dzieta na dzien 15.11.2015r., w
ktorym ustawa Prawo restrukturyzacyjne jeszcze nie weszta w zycie). W doktrynie polskiej
poglebione badania nad $rodkami restrukturyzacyjnymi w postaci roszad korporacyjnych
zapoczatkowat S.P. prof. dr hab. Antoni Stanistaw Witosz. Wydaje sie, ze szczegdlowa

analiza tego tematu mogtaby w istotny sposob wzbogaci¢ dorobek nauki prawa handlowego.

Dalej Habilitant przedstawia rézne warianty klasyfikacji 1 typologii praw wyjscia udziatowca

ze spotki kapitatowej (s. 133 i n.).

Prezentacja (odpowiednio zidentyfikowanych i uporzadkowanych) praw wyjscia nie jest
jedynym atutem dzieta. Wazne znaczenie teoretyczne maja wywody poswiecone zwigzkom
praw wyjscia z instytucjami 1 zasadami prawa prywatnego. Habilitant siega do takich

zagadnien jak prywatnoprawna zasada autonomii woli stron (s. 175 1 n.), problem



cztonkostwa w spotce a klauzula rebus sic stantibus (s. 191 i n.), istota prawa wilasnosci (.

2131n.).

W dalszej cze$ci opracowania Habilitant trafnie umieszcza problem praw wyjscia w
srodowisku systemu ochrony praw mniejszosci w spotkach kapitalowych (s. 241 i n.) i w
perspektywie tzw. rzadow wigkszosci w spotkach kapitatowych (s. 293 i n.), jak rowniez w

ptaszczyznie uwarunkowan konstytucyjnych (s. 539 i n.).

Powtorzy¢ zatem nalezy, ze przyjeta perspektywa badawcza niewatpliwie przedstawia si¢

imponujaco.

f)

Obszerne, wielowatkowe wywody zwienczone zostaly wnioskami de lege lata jak i de lege
ferenda. Habilitant przyznaje ius dissidentium wymiar osobnej instytucji prawnej, ktorej
przybiera odpowiednio uzasadniong nazwe¢. Praca jest zywym przykladem tworzenia si¢
dobrej doktryny prawa: Autor wybiera okreslone zjawisko do badan, wytycza jego granice,
dokonuje odpowiednich systematyzacji, porownuje - w drodze zaawansowanej komparystyki
- cudze regulacje prawne, podnosi opisywane zjawisko do rangi osobnej instytucji prawnej,
wycigga odpowiednie wnioski de lege lata i de lege ferenda, inspiruje do dalszych badan i
polemik. Opisywana instytucja ius dissidentium nie jest przy tym jedynie prostym
komentarzem do przepisow Kodeksu spotek handlowych czy innych ustaw. Dokonana analiza

znacznie przekracza horyzont regulacji Kodeksu spotek handlowych.

9)
Habilitant lokuje ius dissidentium miedzy zasada majoryzacji a zasada konsensualnos$ci i

wskazuje na mozliwo$¢ wywiedzenia ius dissidentium w drodze przeciwstawienia sobie
zasady majoryzacji i zasady konsensualnosci. Habilitant trafnie zalicza ius dissidentium do
praw mniejszo$ci. Autor dokonuje bardzo trafnego spostrzezenia, ze przystgpienie do spotki
bazuje na pewnym konsensusie korporacyjnym wszystkich udzialowcow, czego wyrazem jest
m.in. akceptacja zasady wigkszoSciowego decydowania o zasadniczych sprawach spotki.
Przekroczenie granic konsensusu korporacyjnego wymaga redefinicji jego fundamentow.
Postawiona tu teza i jej uzasadnienie ma trudne do przecenienia znaczenie dla teorii i praktyki
prawa spotek. Praca rzuca nowe §wiatlo na mozliwe kierunki wyktadni niektorych instytucji

prawa spolek. Habilitant wywodzi, ze ius dissidentium pozwala na ochrong wspolnikow,

5



ktorzy nie akceptujg fundamentalnych zmian korporacyjnych w spétce. Wazne stwierdzenie
Habilitanta odnosi si¢ do problemu nadpodazy akcji zgloszonych do odkupu. Zdaniem
Habilitanta zasada ius dissidentium przemawia przeciwko stosowaniu formut redukcji pro
rata czy prior tempori a uzasadnienie merytoryczne tego stanowiska ma doniosty wymiar w

dyskusji nad tym zagadnieniem.

Zashuga Habilitanta jest zwrocenie uwagi na duzy poziom indywidualizacji ius dissidentium ,
powigzanie ius dissidentium z prawem glosu, problem zaskarzania uchwal organow

stanowigcych spotek w konteks$cie wysokosci splaty ustepujacych wspolnikow.

h)

Niewatpliwg wartoscig dodang monografii jest przedstawienie solidnych wnioskéw de lege
ferenda. Zasadniczy postulat Autora — bedacy konsekwencja starannie przeprowadzonych
badan — sprowadza si¢ do rekodyfikacji ius dissidentium w polskim prawie spotek. Rodzi si¢
W tym miejscu zasadnicze pytanie o doniosto$¢ tej materii w kontek$cie potrzeby zmian
legislacyjnych. Przyja¢ bowiem nalezy, ze zmiany w obrgbie prawa spotek (jak i w innych
dziedzinach prawa) nie powinny prowadzi¢ do sezonowos$ci przepisOw prawa, a ich
ostateczne przyjecie powinno zyskiwaé znaczacy konsensus doktrynalny. Habilitant w swojej
pracy wydaje sie, ze w sposob przekonujacy przedstawil doniostos¢ tej instytucji m.in. w
kontekscie czestych w praktyce transformacji korporacyjnych. Postulat legislacyjny Autora
wymaga zatem przynajmniej poglebionej dyskusji. Projekt poprawy stanu prawnego a nie
tylko jego biezaca identyfikacja i analiza Swiadczy tym samym o wartoSci monografii i
wynikach zawartych w niej badan. Wizja Habilitanta jest przy tym zastgpienie
dotychczasowej regulacji o wymiarze partykularnym i szczatkowym konstrukcja bardziej
uniwersalng z uwzglednieniem takich parametrow regulacji jak przestanki, procedura,
terminy, uprawnienie do exodusu, uprawnienie do wykupu, ,taczne gorne limity sptat”,
sposoOb ustalenia wynagrodzenia, sposob rozstrzygania sporow. Przy czym 6w uniwersalizm —
zdaniem Habilitanta — méglby by¢ wyborem pomiedzy modelem scentralizowanym a bardziej
umiarkowanym modelem sektorowym (tematycznym). Niemniej warto zauwazy¢, ze korpus
ius dissidentium zostat przedstawiony jako pewna konwencja klasyfikacyjna co oznacza, ze
pewien spor moze zogniskowaé sie¢ juz przy wstepnym problemie ustalenia jego
legislacyjnych granic. Moze pojawi¢ si¢ rowniez watpliwos¢ czy temat ius dissidentium jest w

ogole na tyle doniosty aby przekroczy¢ granicg regulacji sektorowej. W uwadze polemicznej



mozna zaja¢ stanowisko, ze W polskiej tradycji regulacji nie byloby — jak si¢ wydaje —

wystarczajacych racji dla przyjecia modelu scentralizowanego.

W wyniku analiz komparystycznych Habilitant proponuje odniesienie do ius dissidentium
uchwat odnoszacych si¢ do klauzul arbitrazowych w umowie spétki, zmian dotyczacych
swobody obrotu prawami udzialowymi, limitow w zakresie praw glosu, czy posiadanych

udziatow.

Za interesujacy uzna¢ nalezy postulat Habilitanta dotyczacy wprowadzenia ogdlnej klauzuli

przelamujacej prawo veta w sytuacji, w ktérej wymagana bytaby jednomys$lnosé.

Odnotowa¢ nalezy, ze Habilitant trafnie zwraca uwagg na problem exodusu wspélnikéw w
kontek$cie przewidywanej reformy w obszarze zgrupowania spolek, w szczegdlnosci w
przypadku wspolnikéw mniejszosciowych spotki zaleznej podlegajacej wigzacym poleceniom

ze strony spotki dominujace;j.

Nalezaloby uzna¢ za przekonujacy postulat Habilitanta co do ustawowego uregulowania

prawa wspolnika do wyjscia ze spoiki z o.0.

i)

Monografia ,,Ius dissidentium. Granice konsensusu korporacyjnego i wiadzy wickszosci w
spotkach kapitalowych”, Warszawa 2016 bez watpienia moze zosta¢ uznana za znaczny
wkiad Habilitanta w rozwdj prawa, z aspiracja do statusu szczegdlnie starannie
przygotowanej publikacji naukowej. Ewentualne uwagi do tresci opracowania majg wymiar
uwag o charakterze wylacznie polemicznym, co jest naturalnym zjawiskiem w dyskursie

prawniczym.



.2. Ocena w zakresie osiggnie¢ naukowo-badawczych Habilitanta obejmujaca
autorstwo lub wspétautorstwo publikacji naukowych w czasopismach znajdujacych sie
w bazie Web of Science (WoS) lub na liscie European Reference Index for the
Humanities (ERIH) jak i publikacji naukowych w innych czasopismach

mie¢dzynarodowych lub krajowych

Na dorobek naukowy Habilitanta sktadajg si¢ ponadto rozdziaty w ksigzkach zagranicznych i
krajowych, liczne publikacje w zagranicznych i krajowych uznanych periodykach

naukowych.

Na uznanie zastuguje wspotautorstwo obszernej analizy ,,Company law in Poland: Between
Autonomous Development and Legal Transplant”, Tybinga 2010. Habilitant stawia tam trafha
teze, ze polskie prawo spotek w istotny sposob powiela rozwigzania przyjete w
przedwojennym prawie spotek (zasada kontynuacji), ktore pozostawato pod silnym wptywem
rozwigzan niemieckich. Z kolei europeizacja polskiego prawa spotek odbywa si¢ w duzej
mierze przez pryzmat rozwigzan przyjetych w niemieckim porzadku prawnym. Dalej
wymieni¢ nalezy opracowanie ,,Corporate Governance and Restructuring of State Owned and
State Holding Enterprises — the Polish Experience” Bejing 2006. Cennym wkladem w
doktryng prawa spotek jest wspdlautorstwo opracowania ,.Legal Aspects of Executive
Remuneration in Polish Listed Companies”, w ktorym Habilitant stawia tez¢ o zapdznieniu
rodzimych regulacji dotyczacych wynagrodzen menedzerskich. Wyciagniete przez
Habilitanta wnioski stanowig podstawg¢ do poszukiwan rozwigzah teoretycznych jak i

praktycznych.

W pracy pt. ,,The Possibilities for and Barriers to Sustainble Companies in Polish Compny
Law”, ktorej Habilitant jest wspdtautorem, najbardziej interesujaca kwestig jest poruszone

zagadnienie dotyczace zgrupowania spotek.

W dorobku Habilitanta wyrdzni¢ nalezy opracowania poswigcone europejskiemu prawu
spotek. W artykule ,,25 thoughts on European Company Law in the EU of 25” Habilitant
wskazuje na plaszczyzne poszerzenia sktadu Unii Europejskiej w kontekscie filozofii prawa
spotek. Za szczegllnie interesujace uznaé nalezy pionierskie opracowania po$wigcone
koncepcji europejskiej spotki prywatnej: ,,European Private Company and the Regulatory

Landscape in the EU” i ,European Private Company — a view from the New Europe”.
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Opracowania Habilitanta w tym zakresie stanowig punkt wyjscia dla opracowan krajowych
poswieconych tej tematyce. W dorobku Habilitanta znajduje si¢ opracowanie poswigcone

zasadom corporate governance jak i zagadnieniom ukrainskiego prawa spotek.

W tle dorobku publicystycznego w wymiarze mig¢dzynarodowym pozostaja artykuty na
mie¢dzynarodowych blogach specjalistycznych, w opracowaniach poradnikowych, working

papers, sprawozdania konferencyjne.

W publikacjach krajowych szczegdlne znaczenie nalezy przypisa¢ cyklowi publikacji
dotyczacych przymusowego wykupu drobnych akcjonariuszy, bedacych dojrzata i
warto$ciowg oceng art. 417 k.s.h. (m.in. ,,Przymusowy wykup akcji drobnych akcjonariuszy”,

,,Przymusowy wykup akcji drobnych akcjonariuszy w prawie brytyjskim na tle k.s.h.”).

W zakresie zainteresowan Habilitanta, ktore przybraty posta¢ opracowan naukowych, byly
takze 1 inne zagadnienia z obszaru prawa spoélek, takie jak prawo poboru, problem tzw.
szantazu korporacyjnego, kapital docelowy, zaskarzanie uchwal organdéw stanowigcych

spotek.

W mojej ocenie bardzo waznym glosem w dyskusji nad mitem funkcji ochronnej dla
wierzycieli kapitalu zaktadowego spotki kapitatowej jest obszerna publikacja ,,Sens i nonsens
kapitatu zaktadowego — przyczynek do ekonomicznej analizy ustawowej ochrony wierzycieli
spotek kapitalowych”. Habilitant w wymienionej publikacji analizuje konflikty interesow
pomiedzy udziatlowcami spoOtki  kapitatlowej a jej wierzycielami. Analiza jest
wieloptaszczyznowa, argumentacja przekonywujaca, Autor przedstawia interesujace wnioski

de lege ferenda.

Habilitant zajmowal si¢ ponadto problemami prawnymi dotyczacymi prawa o

stowarzyszeniach.

W dorobku Habilitanta pozostaja publikacje poswigcone tematyce edukacji prawniczej,

historii mysli prawniczej, systemowi emerytalnemu, teorii prawa.



W podsumowaniu stwierdzi¢ nalezy, ze w pozostatym dorobku naukowym Habilitanta
znajduja si¢ liczne opracowania naukowe, ktore w wielu wypadkach odnosza si¢ do
nieszablonowych zagadnien prawnych, o zréznicowanym wachlarzu tematycznym, ktore
rowniez oceni¢ nalezy jako istotny wklad w rozwo6j nauk prawnych. Zagadnienia
merytoryczne, ktorych opracowania podjat si¢ Habilitant nalezy oceni¢ jako ambitne. Zastuga
Habilitanta jest jego wktad w dyskusji w przedmiocie potrzeby unowocze$niania polskiego

jak 1 europejskiego prawa spotek.

Tlem dorobku naukowego Habilitanta sg liczne wypowiedzi o charakterze publicystycznym.

1.3. Ocena w zakresie sumarycznego impact factor publikacji naukowych wedlug

indeksu Hirscha opublikowanych publikacji wedlug bazy Web of Science (Wo0S);

Stosownie do dorobku naukowego wysoka jest ocena bibliometryczna Habilitanta wedtug
indexu Hirscha. Z 13 publikacji wynik cytowan to 23, co przektada si¢ na tzw. h-index w

wysokosci 3.

l.4. Ocena w zakresie wygloszonych referatéw na miedzynarodowych lub krajowych

konferencjach tematycznych.

W dorobku Habilitanta znajduje si¢ ok. 30 aktywnych wystapien na mi¢dzynarodowych 1
zagranicznych konferencjach naukowych i niemal 30 aktywnych wystgpien na krajowych
konferencjach naukowych.

Il. Ocena w zakresie dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz wspélpracy

mie¢dzynarodowej

I1.1. Ocena udzialu w miedzynarodowych lub krajowych konferencjach naukowych i

udzialu w komitetach organizacyjnych tych konferencji

Powtorzy¢ nalezy, ze w dorobku Habilitanta znajduje si¢ ok. 30 aktywnych wystapien na
miedzynarodowych 1 zagranicznych konferencjach naukowych i1 niemal 30 aktywnych
wystgpien na krajowych konferencjach naukowych. Liczby te wskazuja na olbrzymia

aktywno$¢ Habilitanta w zakresie udzialu w konferencjach naukowych.
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I1.2. Ocena kierowania projektami realizowanymi we wspolpracy z naukowcami z
innych o$rodkéw polskich i zagranicznych. Ocena uczestnictwa w programach
europejskich i innych programach miedzynarodowych lub krajowych. Ocena osiagnieé
w zakresie udzialu w zespolach eksperckich i konkursowych. Ocena osiagnie¢ w zakresie

wykonania ekspertyz lub innych opracowan.

Rowniez w tym segmencie oceny dziatalnosci Habilitanta jego dorobek jest znaczny, na

pewno ponadprzecigtny.

Habilitant od 2004r. jest dyrektorem Centrum C-Law.org - stowarzyszenia

migdzynarodowego poswigconego studiom z zakresu prawa spotek.

W roku 2007 Habilitant byl przewodniczacym grupy ,,Expert Group 10+ zrzeszajacej
ekspertow z nowych panstw cztonkowskich UE, ktorych celem byto zajmowanie wspdlnego
stanowiska co do konsultowania aktoéw prawnych przygotowywanych przez Komisje

Europejska.

Od roku 2014r. Habilitant jest cztonkiem Rady Doradczej przy Center for European Company

Law — osrodka zrzeszajacego kilka uniwersytetow europejskich.

Habilitant wspoétkierowal polsko - niemieckim projektem naukowym pt. ,,Opracowanie
polskiej 1 niemieckiej koncepcji partycypacji pracowniczej w malych 1 $rednich
przedsiebiorstwach w oparciu o model ESOP”, byt cztonkiem gléwnego zespolu badawczego
w ramach projektu pt. ,,Sustainable Companies’ Project”, obecnie Habilitant bierze udziat w

projekcie badawczym pt. ,,Sustainable Market Actors for Responsible Trade Project”.

Habilitant byl inicjatorem i redaktorem naczelnym Czasopisma Kwartalnego Catego Prawa

Handlowego, Upadtosciowego oraz Rynku Kapitatowego wydawanego w latach 2007 — 2010.
Habilitant pelit funkcje recenzenta w nastgpujacych czasopismach naukowych,

mie¢dzynarodowych i krajowych: European Company and Financial Law Review, European

Journal of Law and Economics, Transformacje Prawa Prywatnego.
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Elementem dorobku Habilitanta jest rowniez wspoétautorstwo licznych ekspertyz, z ktorych
wymieni¢ nalezy opracowanie po$§wigcone Zbiorowi Zasad Ladu Korporacyjnego Gieldy
Papierow Wartosciowych, opinia dot. Programu Reformy Regulacji 2010 — 2011, ekspertyza
poswiecona konstytuktorych wymieni¢ nalezy opracowanie poswigcone Zbiorowi Zasad Ladu
Korporacyjnego Gieldy Papierow Wartosciowych, opinia dot. Programu Reformy Regulacji
2010 — 2011, ekspertyza poswiecona konstytucyjnej ocenie rekomendacji dotyczacych II
filara systemu emerytalnego, opinia dot. mozliwo$ci zastosowania konstrukcji Employee

Stock Ownership Plan w polskim obrocie gospodarczym.

I1. 3. Ocena udzialu w komitetach redakcyjnych i radach naukowych czasopism

Habilitant jest od roku 2015 cztonkiem rady programowej dwumiesi¢cznika ,,European
Company Law” jak rowniez cztonkiem rady programowej serii wydawniczej ,,European

Company Law”.

I1.4. Ocena osiagnieé¢ dydaktycznych i w zakresie popularyzacji nauki. Ocena osiagnieé¢
w zaKkresie stazy w zagranicznych lub krajowych osrodkach naukowych lub
akademickich. Ocena udzialu w konsorcjach i sieciach badawczych. Ocena czlonkostwa

w miedzynarodowych lub krajowych organizacjach i towarzystwach naukowych.

Habilitant byl zwigzany z licznymi o$rodkami naukowymi zaréwno krajowymi jak 1
zagranicznymi, wsréd ktoérych wymieni¢ nalezy Uniwersytet Jagiellonski (2003-2004),
Uniwersytet Rzeszowski (2003-2004), Krakowska Akademi¢ im. Andrzeja Frycza
Modrzewskiego (2003-2007), Uniwersytetem Ekonomicznym w Krakowie (2008-2009),
Uniwersytetem w Hamburgu (2006-2007), New York University School of Law (2004-2005).

Habilitant jest jednym z zalozycieli 1 prezesem zarzadu niezaleznej pozauniwersyteckiej
jednostki  naukowej — Instytutu Zaawansowanych Studiow Prawnych im. Profesora
Maurycego Allerhanda. Miedzy innymi poprzez inicjatyw¢ powotania Instytutu Allerhanda
Habilitantowi udalo si¢ w autentycznie zachgci¢ wielu, w szczeg6lnosci mtodych, ludzi do

realizacji swoich pasji naukowych i dalszego rozwoju naukowego.

W wymiarze mi¢dzynarodowym Habilitant byt czlonkiem tzw. Grupy Refleksji zajmujacej
si¢ problematyka nowej dyrektywy o europejskiej spotce jednoosobowej. Habilitant jest
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cztonkiem (od 2014r.) Informal Company Law Expert Group — ciala doradczego Komisji
Europejskiej. Dalej wskaza¢ nalezy, ze dr Arkadiusz Radwan brat udziat w przedsiewzigciu
badawczym — zleconym przez Komisj¢ Europejska — odnoszacym si¢ do zagadnienia
proporcjonalnosci pomiedzy wlasnoscig a kontrolg w spoétkach publicznych. Habilitant
przewodniczyt konsorcjum podmiotow w zakresie czynnos$ci doradztwa dla Parlamentu

Europejskiego w zakresie prawa spotek i corporate governance.

Zaangazowanie Habilitanta w dzialalno$¢ dydaktyczng 1 popularyzacj¢ nauki mozna ocenié

jako ponadprzecietng.

Podsumowanie

Habilitant pozytywnie, w sposéb wybitny, spetnia wymogi wedlug kazdego z kryteriow
normatywnych okreslonych w art. 16 w zw. z art. 18a ust. 7 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. 0
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U.
2014, poz. 1852) i w § 3 pkt 1, § 4, § 5 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa
wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriow oceny osiggnig¢ osoby ubiegajacej

si¢ 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz.U.2011, nr 196, poz. 1165).

dr hab. Rafat Adamus, prof. UO
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