Przedmowa

Katedra pod wezwaniem Najswigtszej Marii Panny w Rouen (fr. Cathédrale
Notre-Dame de Rouen) jest jednym z najwazniejszych sakralnych zabytkoéw go-
tyku. Stala si¢ ona inspiracja dla Claude’a Moneta, ktory w latach 1892-1894
stworzyt ponad 30 impresji przedstawiajacych jej fasadg. Cykl Moneta stanowi stu-
dium zjawisk optycznych — §wiatto odgrywa zasadnicza rolg w impresjach przed-
stawiajacych front katedry. W kazdym obrazie tworca proponuje odmienne nasy-
cenie $wiatla 1 operuje inng gama barw. Wedlug amerykanskiego historyka sztuki,
George H. Hamiltona, aby zrozumie¢ Katedre, trzeba zobaczy¢ wszystkie obrazy
sktadajace si¢ na cykl impresji Moneta'. Przeniesienie motywu katedry w Rouen
z dyskusji o sztuce do dyskusji o prawie jest zastuga Harry’ego H. Wellingtona,
wieloletniego dziekana wydziatu prawa Uniwersytetu Yale, ktory komentujac nie-
ktore koncepcje prawne, zwykl byl mawiaé, ze prezentuja one jedno ze spojrzen
na Katedrg, czyli ze przedstawiaja jedna sposrod wigkszej liczby mozliwych teorii
badz objasnien danego zagadnienia. To funkcjonujace poczatkowo w murach uni-
wersyteckich Yale powiedzenie zostalo wprowadzone do szerokiego obiegu przez
Guido Calabresiego 1 A. Douglasa Melameda — autoréw glo$nego i jednego z naj-
bardziej wptywowych w ekonomicznej analizie prawa studium pt. ,,Property Ru-
les, Liability Rules, and Inalienability: One View of the Cathedral” 2. Drugi czton
przytoczonego tytutu to zarowno zapowiedz spojrzenia systemowego, jak i wyraz
uznania dla innych mozliwych préb objasnienia badanego zjawiska.

Oba przywotane motywy: impresje Moneta oraz gotycka katedra, wydaja
si¢ by¢ dobrym punktem wyjscia do rozwazan nad tytutlowa problematyka iuris
dissidentium — ustawowego prawa mniejszosci do ustapienia ze spotki za stuszna
splata w zwiazku z fundamentalnymi zmianami korporacyjnymi podwazajacymi
istniejacy konsensus korporacyjny, ktoérych to zmian wspdlnicy mniejszosciowi
nie aprobuja, ale ktorym nie sa w stanie skutecznie przeciwstawic si¢ przy wyko-
rzystaniu prawa glosu.

Wedlug powszechnej asocjacji gotycka katedra to harmonia — dobrze zapla-
nowany system poszczegoélnych elementéw konstrukcji. Spoiwem dla tego sys-
temu jest mys$l architektoniczna — wyobraznia, ktéra positkuje si¢ matematyka.
Nie inaczej jest z prawem spotek. Dotychczasowe impresje, ktore ukazywaty fa-
sadg tego gmachu, a zatem — pozostajac w analogii — monograficzne i podrgczni-
kowe opracowania przedmiotu, nie rzucaty dos¢ mocnego $wiatla na problema-

' G.H. Hamilton, Claude Monet’s Paintings of Rouen Cathedral, Oxford University
Press 1960, przytoczone za: G. Calabresi, A.D. Melamed, Property Rules, Liability
Rules, and Inalienability: One View of the Cathedral, Harvard Law Review 1972, Nr 6,
s. 1089-1090, przyp. Nr 2 tamze.

2 G. Calabresi, A.D. Melamed, Property, s. 1089 i n.
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tyke praw wyjscia ze spotki ani w ogdlnoscei, ani w szczegdlnym kontekscie granic
konsensusu korporacyjnego i zakresu wiadzy wigkszosci. W konsekwencji po-
wstate dotychczas pismiennictwo polskie nie zidentyfikowato i nie nazwato iuris
dissidentium jako osobnej kategorii praw mniejszosci. Dominujaca w doktrynie
perspektywa pozostaje spojrzenie wycinkowe, zazwyczaj pozbawione poglebio-
nego ekonomicznego uzasadnienia, cywilistycznego zaszeregowania i wkompo-
nowania w system ochrony mniejszosci w spotkach kapitatowych, nie wspomi-
najac juz o zbadaniu historycznego rodowodu instytucji. Ograniczona atencja,
jaka w krajowej nauce prawa darzona jest problematyka praw wyjscia ze spoiki,
koresponduje z zasadniczymi dysonansami systemowymi, jakie ujawnia badanie
obecnych w polskim prawie rozwigzan ustawowych, a takze wyksztatconej na ich
gruncie praktyki orzeczniczej. Owa stabo$¢ prawnosystemowa znajduje potwier-
dzenie chociazby w braku jednolitosci nazewniczej i lukach terminologicznych:
ustapienie”, ,,wystapienie”, ,,wykup”, ,,odkup”, ,,nieuczestniczenie”, ,,wyjscie”,
,»wycofanie”, ,,glosowanie nogami” — to wybor prawnych (ustawowych) i praw-
niczych (doktrynalnych) okreslen uzywanych, z rézna precyzja, na opisanie po-
szczegblnych znanych ustawie przypadkow zakonczenia czlonkostwa korporacyj-
nego z inicjatywy wspodlnika mniejszosciowego.

Istniejaca w doktrynie fragmentarycznos$¢ perspektywy oraz pewne nieupo-
rzadkowanie systemowo-terminologiczne moze stanowi¢ uzasadnienie dla pod-
jecia proby holistycznego spojrzenia i naukowego objasnienia problematyki usta-
wowych praw wyjscia oponujacej mniejszosci wobec fundamentalnych zmian
korporacyjnych. Monografia, ktora otwieraja te stowa, jest owocem takiej proby.
Jej podejmowaniu towarzyszy¢ bgdzie poszukiwanie spdjnosci i zupetnosci kre-
slonego szkicu — przymiotow, ktore Stawomira Wronkowska i Zygmunt Ziem-
binski wskazuja jako cechy systemu prawnego®. Odczytywanie i formutowanie
mysli systemowej bedzie istotnym wyznacznikiem w toku prowadzonych badan
i poszukiwan. W swoim dazeniu do systemowej spojnosci, ktora kusi intelektu-
alng atrakcyjno$cia, czy wrgcz estetyka, autor zachowa jednak w pamigci stowa
Roberta C. Clarka z Uniwersytetu Harvarda, ktory — nota bene w ramach rozwa-
zan na temat dissenters’rights w prawie amerykanskim — zauwazyl, ze ,,osiagnig-
cie doskonatej spojnosci norm prawnych jest kosztowne, jednakze czgsto brak jest
praktycznej korzysci z jej osiagnigcia”. Co wigcej — kontynuuje Robert C. Clark —
,»[mJoga nawet powsta¢ straty, jesli pogon za spdjnoscia czyni cztowieka neuro-
tycznym”*. Jeszcze wyrazniejsze memento pobrzmiewa w wypowiedzi Baylessa
Manninga z Uniwersytetu Yale, ktory, nieco frywolnie, uznat spdjnos¢ w pra-
wie za ,,w najlepszym razie warto$¢ trzeciorzedna™. Nie aspirujac do tworzenia

3Zob. S. Wronkowska, Z. Ziembinski, Zarys teorii prawa, Poznaf 2001, s. 181. Owe
dwie cechy (spojnos¢, zupetnosc) sa przez wspomnianych Autoréw uznawane za naj-
wazniejsze formalne cechy systemu prawa.

4Zob. R.C. Clark, Corporate Law, Boston, Toronto 1986, s. 446, przyp. Nr 2 tamze:
,achieving perfect consistency in a set of legal rules is costly, yet there is often no si-
gnificant practical gain to be had from the achievement. There may even be loses, if the
drive for consistency makes people neurotic”.

3 Zob. B. Manning, The Shareholder’s Appraisal Remedy: An Essay for Frank Coker,
Yale Law Journal 1962, Vol. 72, s. 257: ,[c]onsistency in the law is a tertiary virtue at
best. Presumably consistent idiocy is not to be preferred to intermittent idiocy”.
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rankingu warto$ci i atrybutow systemu prawa, i plasowania w takiej skali przy-
miotu jego spdjnoséci®, autor niniejszego studium nie uchyla si¢ jednak od wy-
sitku poczynienia pewnego przyczynku rowniez do szkicu systemowego. U pod-
staw tych wysitkow lezy zaaprobowanie ujgcia systemu zaproponowanego przez
Clausa-Wilhelma Canarisa, wedhug ktérego ,,system prawny to aksjologiczny
i teleologiczny porzadek generalnych zasad prawnych”’. Praca podejmuje za-
tem, w zakresie wyznaczonym swoim tytutem, pewna probg poszukiwania i od-
czytywania wartosci i funkcji prawa spolek, a takze zdekodowania ogdlnych
zasad, przez pryzmat ktorych powinna by¢ dokonywana ocena koherencji przy-
jetych rozwiazan ustawowych oraz wyktadnia istniejacych norm prawnych. Jed-
noczesnie pewne refleksje systemowe beda potrzebne juz na etapie — postgpu-
jacych sukcesywnie — odgraniczen i wyodrgbnien przedmiotowych, niezbednych
dla opracowania o charakterze monograficznym.

Przedstawiana Czytelnikom monografia ma przede wszystkim charakter pro-
blemowy, a nie podrgcznikowy — jej gtdéwnym celem jest naszkicowanie systemu
oraz dostarczenie ram koncepcyjnych i dogmatycznej podwaliny pod wyktad-
ni¢ poszczegolnych przepiséw regulujacych iura dissidentium w prawie polskim.
Nie roszczac sobie prawa do oceny, czy czynione starania okaza si¢ jakkolwiek
owocne, podejmujacy ten wysilek stoi jednak na stanowisku, ze zamierzenie po-
legajace na probie koncepcyjnego ujgcia ustawowych praw wyjscia i zapropo-
nowaniu teorii objasniajacych ich naturg, nie powinno by¢ per se uznawane za
jatowe. W tej mierze autor nie podziela sceptycyzmu Piotra Machnikowskiego,
ktory odrzuca celowo$¢ formulowania na podstawie jednych ustaw koncepcji ob-
jasniajacych to, co wynika z innych ustaw®. Nie chodzi wprawdzie — parafrazu-
jac znane Heglowskie powiedzenie o redukcji dysonansu poznawczego badacza’
— 0 zanegowanie istnienia czy mocy obowiazujacej ustaw, ktore nie harmonizuja
z zaproponowana koncepcja. Stworzona w oparciu o studium systemowe teoria
umozliwia jednak opowiedzenie si¢ za okreslonym sposobem wyktadni istnie-
jacych ustaw, a ponadto pozwala na sformulowanie pod adresem ustawodawcy

%W tej mierze nalezy ponownie odesta¢ do S. Wronkowska, Z. Ziembinski, Zarys,
s. 180 in.

7 Zob. C.W. Canaris, Systemdenken und Systembegriff in der Jurisprudenz,
Berlin 1983, s. 156 (,eine axiologische oder teleologische Ordnung allgemeiner
Rechtsprinzipien”).

8 Zob. P. Machnikowski, Prawne instrumenty ochrony zaufania przy zawieraniu
umowy, Wroctaw 2010, s. 144: ,nie dostrzegam [...] potrzeby formutowania «teorii»
wyjasniajacych to, co wynika wprost z ustaw, i czyniacych to za pomoca poje¢ prawni-
czych utworzonych na podstawie innych przepisow ustawy. Decyzje ustawodawcy nie
wymagaja dla swojego obowiazywania zadnego usprawiedliwienia czy uzasadnienia
ich konstrukcjami, gdzie indziej przez ustawodawceg zastosowanymi. Ustawodawca nie
jest bowiem zwigzany innymi swoimi decyzjami ani Zadna rzeczywista czy domnie-
mana logika systemu [...] Wyjasnienie przyjetych w ustawie rozwigzan moze by¢ cen-
ne, ale tylko wowczas, gdy wyjasnienia poszukujemy poza systemem prawnym; w in-
nym przypadku jest to czynno$¢ jatowa”.

9, Wenn die Tatsachen nicht mit der Theorie iibereinstimmen — umso schlimmer fiir
die Tatsachen” (,,Jesli fakty nie zgadzaja si¢ z teoria, tym gorzej dla faktow™).
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wnioskéw co do pozadanego ksztattu systemu (postulaty de lege ferenda)'®. Brak
zwiazania ustawodawcy — jak to okresla P. Machnikowski — ,;rzeczywista czy do-
mniemana logika systemu” (ze shusznie czynionym zreszta przez cytowanego Au-
tora wytomem dla hierarchicznej kontroli prawa), nie zwalnia od ani nie chroni
przed krytyczna refleksja na temat legislacyjnej tworczosci ustawodawcy.
Autorowi proponowanej w niniejszym studium teorii towarzyszy przy tym
stale glgboka swiadomos¢, ze oferuje ona co najwyzej one view of the cathedral.

10 7ob. podobne rozwazania T. Targosz, W poszukiwaniu pozoru prawnego w pol-
skim prawie cywilnym, w: J. Pisulinski, P. Tereszkiewicz, F. Zoll (red.), Rozprawy
z prawa cywilnego, wlasnosci intelektualnej i prawa prywatnego migdzynarodowego.
Ksigga pamiatkowa dedykowana Profesorowi Bogustawowi Gawlikowi, Warszawa
2012, s. 33.
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